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Temyiz Isteminde Bulunan (Davaci) : Karsi Taraf (Davali) :
Istemin Ozeti : Aydin 1. Idare Mahkemesi’nin 07.11.2013 tarih
ve E:2013/3, K:2013/1201 sayili kararinin; yapilan Uc¢ ihalede
aynli muhammen bedelin tespit edildigi, 4 no’lu daireye iliskin
yapilan ihalenin de ayni gerekceyle iptal edilmesi gerekirken
tapuda devrinin gerceklestigi, davali idarenin yetkili
organlari tarafindan satisin uygun goruldigi ileri sirdlerek
bozulmasi istenilmektedir. Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin
reddi ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasi gerektigi savunulmaktadir. Danistay Tetkik ‘in
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Dusuncesi : Temyiz isteminin reddi ile Mahkeme kararinin
onanmasl gerektigi distnilmektedir. TURK MILLETI ADINA Karar
veren Danistay Onicinci Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra, dosya tekemmil ettiginden yirutmenin durdurulmasi
istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin isin geregi
g6risildi: Dava; Ankara Ili, Cankaya Ilcesi, numarasindaki 547
m2 miktarli tasinmaz Uzerinde davali idare adina kayitli eski
kiracisi isgali altinda bulunan 3. kat 12 nolu bagimsiz
bolimin (mesken-131.00 m2), 143.000-TL muhammen bedel
izerinden, 2886 sayili Devlet Ihale Kanunu’nun 45. maddesi
acik teklif usilu ile 07.11.2012 tarihinde yapilan satis
ihalesinin iptali istemiyle acilmis; Idare Mahkemesi'nce;
Aydin I1 Genel Meclisi’nin 05.07.2011 tarih ve 278 sayil:
karari ile, Ankara Ili C adresinde davali idare adina kayitli
3,4,9,10,11 ve 12 nolu bagimsiz boélimlerin (mesken) ayri ayri
satislarina karar verildigi, I1 Enciimeni’nin 26.06.2012 tarih
ve 322 sayili kararinda belirtilen muhammen bedeller
uzerinden, eski kiraci bulunan 9,10,11,12 nolu bagimsiz bélum
(mesken) niteligindeki tasinmazlardan 12 nolu bagimsiz boélumin
143.000-TL muhammen bedel lzerinden, 2886 sayili Kanun’un 45.
maddesi geregi 11.09.2012 ile 16.10.2012 tarihlerinde yapilan
satis ihalelerinde istekli ¢ikmadigi, bu nedenle iptal edilen
satis ihalesinin 27.11.2012 tarihinde ayni muhammen bedel
izerinden tekrarlandigi, yapilan dava konusu ihaleye sadece
davacinin katildigi ve 150.000-TL teklif verdigi, so6zkonusu
ihalenin, rekabet ortami saglanamadigindan bahisle iptal
edildigi, dava dosyasinda mevcut bilgi ve belgeler birlikte
degerlendirildiginde; dava konusu tasinmazin satisina iliskin
ihalenin, tasinmazin gercek degerinin ihalede teklif edilen
tutardan daha yiksek oldugu ve yapilacak yeni ihaleye daha
fazla katilimcinin istirak etmesi sonucu tasinmazin daha
yuksek bedelle satilacagindan bahisle kamu yarari gozetilerek
iptal edildigi anlasildigindan dava konusu islemde hukuka
aykirilik goOrilmedigi gerekcesiyle davanin reddine Kkarar
verilmis, bu karar davaci tarafindan temyiz edilmistir.
Davanin yukarida ozetlenen gerekceyle reddi yolundaki temyize
konu Aydin 1. Idare Mahkemesi’nin 07.11.2013 tarih ve
E:2013/3, K:2013/1201 sayili kararinda, 2577 sayili Idari
Yargilama Usulu Kanunu’nun 49. maddesinin 1. fikrasinda
sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi bulunmadigindan, temyiz



istemi vyerinde gorulmeyerek anilan Mahkeme kararinin
ONANMASINA; dosyanin anilan Mahkeme’ye gonderilmesine, temyiz
giderlerinin istemde bulunan UuUzerinde birakilmasina, posta
giderleri avansindan artan tutarin davaciya 1iadesine,
kullanilmayan 45,60-TL yudrutmeyi durdurma harcinin istemi
halinde davaciya iadesine, 2577 sayili Kanun’'un 20/A
maddesinin ikinci fikrasinin (i) bendi uyarinca kesin olarak
(karar duzeltme yolu kapali olmak uzere), 11.12.2015 tarihinde
oybirligiyle karar verildi. Baskan Uye Uye Uye]]>



