firmanin yol giderini
hesaplarken, Tebligide yer
alan , “ilan/davet 1ile 1ihale
tarihi arasinda ( 1hale
tarihi haric¢) gecerli olan
bir tarifeyi gosterir olmasi”
sartini yerine getirdigi ve
ilan tarihi 1ile 1ihale tarihi
arasinda gecerliligi bulunan
bir tarifeyi esas aldig:i
gorilmektedir.Bu durumda,

tarihinde ilan edilen
ve..tarihinde gerceklestirilen
uyusmazlaik konusu 1hale
icin... tarihine kadar
gecerliligini koruyan fiyat
tarifesli uzerinden hesaplama
yapan ve . Tebligi’'nin,
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ilan/davet 1le ihale tarihi
arasinda ( 1hale tarihi
haric) gecerli olan bir
tarifenin esas alinacagina

iliskin hikmine . uygun
davrandigi anlasilan
davacinin teklifinin
degerlendirme disi

birakilmasi ve diizeltic1
islem belirlenmesi yolunda
tesis edilen dava konusu
kararda hukuka uygunluk
bulunmamaktadir..”
gerekcesiyle eski kararinda
i1srar ederek dava konusu
islemin iptaline karar
verilmistir.
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Toplanti No |: 2014/015

Giindem No 1 56
Karar Tarihi|: 19.02.2014
Karar No : 2014/MK-79

Sikayetci:

Gokkusadl Sosyal Hizmetler Saglik Yatirimlari Bilgisayar Sistemleri Gida Temizlik Hizmetleri ve Sanayi ve Dis Ticaret A.S.
ihaleyi Yapan Daire:

Kartal Egitim ve Arastirma Hastanesi Bashekimligi
Basvuru Tarih ve Sayisi:

Basvuruya Konu ihale:

Kamu Ihale Kurulu’'nun 21.12.2010 tarihli ve 2010/UH.II-3820 sayili kararinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada Ankara 16. Idare
Mahkemesince verilen 11.11.2013 tarihli ve E:2013/1508 , K:2013/1641 sayili dava konusu islemin iptali kararina iliskin islem tesis edilmesi.
Kurumca Yapilan Inceleme ve Dederlendirme:

Karar:

Kartal Egitim ve Arastirma Hastanesi Bashekimligi tarafindan ©1.11.2010 tarihinde agik ihale usuli ile yapilan “Hasta Yonlendirme ve Refakat Hizmet
Alim1” ihalesine iliskin olarak Gokkusagi Sosyal Hizmetler Saglik Yatirimlari Bilgisayar Sistemleri Gida Temizlik Hizmetleri ve Sanayi ve Dis Ticaret
A.S.nin 22.11.2010 tarihinde yaptigi sikdyet basvurusunun, idarenin 25.11.2010 tarihli yazisi ile reddi lzerine, basvuru sahibi 29.11.2010 tarih ve 48913
sayl ile Kurum kayitlarina alinan dilekge ile itirazen sikadyet basvurusunda bulunulmus ve Kurulca alinan 21.12.2010 tarihli ve 2010/UH.II-3820 sayili
karar ile ihale iizerinde birakilan istekli olan Baybora Hizmet Tem. Ins. Gida Tic. ve Taah. Ltd. Sti.nin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi
yoniinde “4734 sayili Kanun’un 54’inci maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince, diizeltici islem belirlenmesine” karar verilmigtir

Davaci Baybora Hizmet Tem. Ins. Gida Tic. ve Taah. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle Ankara 16.
idare Mahkemesi’nin E:2011/358 sayili dosyasinda agilan davaya iliskin olarak Mahkemece yiiriitmenin durdurulmasi isteminin reddine karar verilmistir

Ankara 16. Idare Mahkemesi tarafindan verilen 17.07.2012 tarihli ve E:2011/358 ve K.2012/1220 sayili karar ile “.30.09.2010 tarihinde ilan edilen ve
01.11.2010 tarihinde gerceklestirilen uyusmazlik konusu ihale i¢in 30.10.2010 tarihine kadar gegerliligini koruyan fiyat tarifesi lizerinden hesaplama
yapan ve béylece, Kamu Ihale Genel Tebligi’nin, ilan/davet ile ihale tarihi arasinda (ihale tarihi hari¢) gecerli olan bir tarifenin esas alinacagina
iliskin hikmiine (79.maddesinin 4.fikrasinin 2.bendinin 7.alt bendi) uygun davrandigi anlasilan davacinin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi ve
diizeltici islem belirlenmesi yolunda tesis edilen dava konusu kararda hukuka uygunluk bulunmamaktadir..” gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline karar
verilmistir.

Bunun lizerine 21.11.2012 tarih ve 2012/MK-351 sayili Kurul karari ile “1-21.12.2010 tarih ve 2010/UH.II-3820 sayili Kurul kararinin iptaline,

2-Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’i{nci maddesinin onuncu fikrasinin (c) bendi geredince itirazen
sikdyet basvurusunun reddine,” karar verilmistir

Davanin temyiz incelemesi sonucunda, Danistay 13. Dairesi tarafindan verilen 25.06.2013 tarih ve E:2013/89, K:2013/1921 sayili karar ile “.Dava konusu
olayda, idare tarafindan gerceklestirilen asiri diisik teklif sorgulamasinda, ihale lzerinde kalan sirketin ihale siirecinde istihdam etmek istedigi
personelin yol iicretinin Elektrik Tramvay ve Tinel Isletmeleri Genel Midiirliigii’nce 30.10.2010 tarihinden énce gecerli olan tarife esas alinarak
hesaplandidi; gerek ihaleyi yapan idarenin gerekse ihale mevzuati agisindan regiilasyon ve denetleme yetkisine sahip Kamu Ihale Kurumu’nun ihalenin ag¢ik
ve seffaf bicimde gerceklestirilmesi, ihalede rekabetin saglanmasi ve isteklilere esit sekilde muamele edilmesi, ihtiyaglarin uygun sartlarda
karsilanmasi ve kaynaklarin verimli kullanilmasi gibi ilkelere uyulmasini gbzetmekle yiikimlii oldugu, bitin bu islemler gerceklestirilirken, ihale
kapsaminda sunulan teklifin asiri diizeyde diisiik olup olmadigi ya da asiri disik olarak nitelendirilen tekliflerin sorgulanmasi esnasinda yapilan
aciklamalarin yeterli ve makul gorilip gériilmeyecegi degerlendirilerek, isteklilerce isin gerektigi gibi yapilmasina imkan verecek sekilde, hukuken
gecerliligini koruyan, reel fiyatlar dikkate alinarak teklif verilmesi gerekmektedir
Bu durumda, davaci sirket tarafindan ihaleye teklif verildigi ve asiri diisik teklif sorgulamasina yanit verildigi tarihte hukuken gegerliligi bulunmayan
tarifenin esas alindigi, ihale konusu isin ihtiya¢lara uygun sekilde gerceklestirilebilmesi i¢in teklif tarihinde gecerli olan tarife kullanilarak teklif
verilmesi ve a¢iklama yapilmasi gerektigi, davaci sirketin teklifinin degerlendirilme disi birakilmasi yéniinde tesis edilen dava konusu islemde mevzuata
aykirilik bulunmadigi anlasildigindan, dava konusu islemin iptali yolundaki Mahkeme kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.” gerekgesiyle Ankara 16.
Idare Mahkemesi’nin 17.07.2012 tarih ve E:2011/358, K:2012/1220 sayili kararinin bozulmasina karar verilmistir

Bunun {izerine 11.09.2013 tarih ve 2013/MK-329 sayili Kurul karari ile “1) Kamu Ihale Kurulu’nun 21.11.2012 tarih ve 2012/MK-351 sayili kararinin
iptaline,

2) Anilan Danistay kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayili Kanunun 54’inci maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici
islem belirlenmesine,” karar verilmigtir

Ankara 16. Idare Mahkemesince dava dosyasinin tekrar goriisiilmesi sonucunda 11.11.2013 tarih ve E: 2013/1508, K.2013/1641 sayili karar ile “..davaci
firmanin yol giderini hesaplarken, Kamu Ihale Genel Tebligdinin 79. maddesinin 4. fikrasinin 2. bendinin 7. Alt bendinde yer alan , “ilan/davet ile ihale
tarihi arasinda ( ihale tarihi harig¢) gecerli olan bir tarifeyi gésterir olmasi” sartini yerine getirdigi ve ilan tarihi ile ihale tarihi arasinda
gecerliligi bulunan bir tarifeyi esas aldigi gérilmektedir

Bu durumda, 30.09.2010 tarihinde ilan edilen ve 01.11.2010 tarihinde gerceklestirilen uyusmazlik konusu ihale ig¢in 30.10.2010 tarihine kadar
gecerliligini koruyan fiyat tarifesi (zerinden hesaplama yapan ve béylece, Kamu Ihale Tebligi’nin, ilan/davet ile ihale tarihi arasinda ( ihale tarihi
harig¢) gecerli olan bir tarifenin esas alinacagina iliskin hiikmine (79.maddesinin 4.fikrasinin 2.bendinin 7.alt bendi) uygun davrandigi anlasilan
davacinin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi ve dizeltici islem belirlenmesi yolunda tesis edilen dava konusu kararda hukuka uygunluk
bulunmamaktadir..” gerekgesiyle eski kararinda israr ederek dava konusu islemin iptaline karar verilmistir

Anayasanin 138’inci maddesinin dordinci fikrasinda yasama ve yiiritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda oldudu, bu organlar ve
idarenin, mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda Danistay, bélge idare mahkemeleri, idare ve vergi
mahkemelerinin esasa ve yiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya
mecbur oldugu, bu sirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gecemeyecedi hiikiim altina alinmistir
Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir
Aciklanan nedenlerle;

1- 11.09.2013 tarih ve 2013/MK-329 sayili Kurul kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda,4734 sayili Kanun’un 54'{nci maddesinin onuncu fikrasinin (c) bendi geregince itirazen

sikdyet basvurusunun reddine,
Oybirligi ile karar verildi.




